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Ki vesztette el
Magyarorszagot?

WLovas ISTVAN o 'E2 S LA N

a hazdnknak komolyabb siilya lenne, még a fenti cimmel vita is folyhatna Washingtonban arrdl, hogy ki

vesztette el Magyarorszigot. Ehelyett a szeptember 11-i terrortdmads eldtt a vita arrdl folyt az Egyesiilt

Allamokban, hogy ki veszitette el Oroszorszagot. Lényegében ez a témdja Stephen F. Cohen 2001 jiiniusd-

ban felfrissitett, el6szor 2000-ben megjelent konyvének, amelynek cime A megbukott keresztes hadjdrat:
Amerika és a posztkommunista Oroszorszdg tragédidja. A szerzG a New York Egyetemen orosz torténelmet tanit, és
szakmdja legjobbjai kozé tartozik. Buharinrdl, a bolsevik forradalomrdl és a szovijet vildgrél irt kinyvei ,.kdtelez6” ol-
vasmanyok nem csak a torténészek, a szovjetolégusok, politolégusok és didkjaik korében.

Kotete, noha téméja az Egyesiilt Allamok és Oroszorszdg viszonya, mdr-mdr kisértetiesen meg van terhelve dthal-
ldsokkal. Szinte annak utikdnyveként haszndlhaté, hogy miként veszitette el az amerikai kormdny természetes szo-
vetségeseit Kelet- és Kozép-Eurdpdban, kozottiik Magyarorszdgot. 12 év utdn ott tartunk, hogy a Fehér Hdz egy volt
kommunista tigynokot és hdlézatdt segitette hatalomra, és mdra Magyarorszdg antikommunista, polgdri oldala oly
mértékben gytiloli a magyar jobboldalt és vélasztott képviseldit folyamatosan birdlé amerikai kormdnyt, az amerikai
politikdt, mint az arab utcék radikdlis népe. Magyarorszdg persze nem sokat nyom a latban, de az eléttiink tornyo-
suld, globdlis robbandsokkal terhelt viligban nem lesz mindegy Washingtonnak sem, hogy mennyire érezheti stabil-
nak utdnpotldsi teriileteit.

A kotet — amely tartalmdt és kovetkeztetéseit tekintve akdr Csath Magdolna és a Kontroll Csoport egyiittes mun-
| kdja is lehetett volna — egyik f6 célpontja az amerikai sajté. Az, hogy az amerikai sajté, hagyomdnyos feladatdt sutba
dobva, miként ldttatta hosszu éveken dt tigy Oroszorszdgot és az amerikai-orosz viszonyt, ahogyan azt a politikusok
kivantdk. Megdobbentdek az idézetek. Mintha rélunk széIndnak.

Cohen szerint az amerikai médidban a posztkommunista Oroszorszdgrdl olyan kép jelent meg, amely
manicheista médon csak feketével és fehérrel volt megfestve, és Iényegében az amerikai tisztségvisel6k szovegein ala-
pult. A kotet logikdjdt kivetve, ezzel egybevagéan Hornékat és Medgyessyéket a jok, Antallékat és Orbdnékat a rossz
megjelenitGjének dbrdzoltdk, az amerikai politika kivdnalmainak megfelelen. Mint ahogyan a Washington Post
egyik tuddsitja fogalmazott: ,,A Nemzetkozi Valutaalap normdit vették alapul a piacgazdasdg kialakuldsdban.” Az
amerikai narrativaban a ,,jok” oldaldn dllt Jelcin volt orosz elntk és , fiatal reformerei”, akiket az amerikai sajt6 leg-
inkdbb a ,demokracia oridsainak” festett le, név szerint Jegor Gajdart, Anatolij Csubajszt, Borisz Nyemcovot és Szergej
Kirijenkot. A ,sotétség” oldaldn dlltak az ortodox kommunistdk, a nacionalistdk és a parlamenti barlangjukba huizo-
do egyéb rosszindulati politikai sdrkdnyok. Oroszorszdg torténetét — olvashatjuk — csaknem tiz éven dt dllandéan a
wreformerek” és nyugati timogatoik szemszogébol dbrazoltdk vigy, hogy az utébbiak mindig a cikkekben forrasként
is szolgdltak. Ugye ismerds? Edrsi, Konrdd, Litvdn, Haraszti, mint a magyarorszdgi politikdrél cikkezd lapok forrd-
sai... Oroszorszagban a legtbben Jelcin sokkterdpidjat és egyéb intézkedéseit szélsdségeseknek tekintették, de az
amerikai sajtéban Jelcint jelenitették meg ,,a bal- és jobboldali szélséségesek elleni egyediili bastyaként”. Nem egy
amerikai tarsadalomtudas gy litta, hogy a média Jelcin-baratsdga a harmincas évek kommunistaszimpatizdns térs-
utassdgdra emlékeztetett — csupdn forditott eldjellel. Az amerikai djsdgirdk kultuszt teremtettek azon orosz politiku-
sok koré, akiket az amerikai kormdny politikdja megtestesitjeként vélasztottak ki. Csubajszt egy ,,gazdasdgi dlom-
csapat” fejének tekintették. . . Emléksziink a Surdnyi-Bokros ,dlomcsapatra™? ,,Az dlomcsapat —az amerikai sajté igy
becézi a Bokros-Surdnyi kettdst”, olvashattuk a D-209 és hdldzata lapjdnak, a Népszabadsdgnak 1995. jinius 12-i
szdmdban.... A New York Timesban Csubajsz tovdbbra is ,a szabad piac keresztes lovagja maradt”, miutén kideriilt,
hogy személyes hasznot hiizott az dltala lebonyolitott privatizdcids programokbol, részben gy, hogy megfirkalta a
piaci tigyleteket. 1999-ben két amerikai (ijsdgiré vizsgdlata dsszegzésében arra a kivetkeztetésre jutott, hogy a Wall
Street Journal moszkvai iroddja nem volt mds, mint ,.egy korrupt rezsim PR-csatorndja”. O, fiiggetlen amerikai
Ujsdgirds. ..

Cohen szerint még megdobbentdbb volt az, hogy 1993-ben amerikai publicistdk és vezércikkirék csaknem egy-
hangiilag kovették a Clinton-kormdnyt, amikor hangosan bétoritottdk Jelcint, noha alkotményellenesen felfiiggesz-
tette az orosz parlamentet, majd pedig ugyanez a sajté drukkolt Jelcinnek a vdlasztott testiilet elleni fegyveres tima-
ddsdhoz. ,Nem lehet rdntottdt késziteni anélkiil, hogy a tojast 6ssze ne torjiik” — lihegtek az amerikai djsdgirok, és di-
csbitették a kommunista idGszak legszornytibb, ,,a cél szentesiti az eszkizt”-féle gyakorlatdt. S6t az amerikai média
még azt is megengedte magdnak, hogy Jelcinnél is antidemokratikusabb legyen, és célba vette Jelcin rd kovetkezd
parlamentjét, mivel ,,Oroszorszig demokratikusabb lenne torvényhozds nélkiil”, azaz egy olyan orszigra gondoltak,
amelyet csupdn az elndk és jeloltjei irdnyitandnak. A Reuters brit hiriigynokség egyik tuddsitdja késébb lakonikusan
megjegyezte, hogy a helyszini tuddsitdsokbol az ,,orosz nép fdjdalmat egyszertien kihiiztdk”. S6t az amerikai tjsdg-
irék, politikusok és gazdasagi ,.szakért6k” azt remélték, hogy Putyin még jobban meghtizza a nadrdgszijat az iszonya-
tos nyomorban €16 orosz lakossdg derekdn. Akdr a szovjet id6k szovjet tjsdgiréi: az amerikai tuddsitok a jelen szen-
vedéseit megbocsdtottdk az olyan jovébeni elényokért, amelyek soha nem valdsultak meg. Ekozben Washington és
a Kreml papagdjként ismételgette hivatalos optimizmusdt a gazdasdg jobbra forduldsardl. Amikor pedig Putyin ki-
mondta, hogy ,,az orszigban a szegénység szokatlan méretiivé valt”, az amerikai média e kijelentésrél mélyen hall-
gatott. Arrdl sem frtak, hogy 1992 és 1998 kozétt Oroszorszdgban a politikai harc kiilonbozé csoportok kzott zajlott
az dllami vagyon megkaparintdsdért. Demokracia? Piac? — nevetséges, irja a szerz6. Mint az is, ahogyan a lopds nagy-
mestereit, a gyilkossdgokra is képes orosz oligarchdkat az amerikai sajt6 ,,Szaharov-féle politikai ellenallokként” dbrd-
zolta azutdn, hogy kideriilt, Putyin nem hajlandé a Nemzetkozi Valutaalap receptjét alkalmazni. Akkor azonnal, min-
denért timadtdk. Es amiért Putyin nem teszi lehet6vé az amerikaiaknak tévétarsasagok felvasdrlasat, holott magaban
az Egyesiilt Allamokban kiilfoldi nem birtokolhat 25 szdzalékndl tobbet egy televizids tarsasag részvényeibdl. ..

A professzor szerint ma az oroszok Amerika-bardtokb6l Amerika-gy(lolokké valtak. Iszonyatos szenvedésiiket
Amerika nyakdba varrjdk. .. A konyvet nélunk is ki kellene adni.
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